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OBJETIVO

por reflectometria de baja coherencia (Lenstar 900).

eComparar mediciones usando biometria basada en Swept-Source OCT (IOLMaster /00) vs biometria

eDeterminar la magnitud de las diferencias en el calculo de lente intraocular (LIO) con ambos bidmetros.
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MATERIAL Y METODOS

|OLMaster® 700

(Carl Zeiss Meditec AG, Jena, Germany)

Estudio aleatorizado de evaluacion de tecnologia
diagnostica.

80 ojos de 80 pacientes. Reclutamiento cohorte
continua. Edad media /76+6,8 afnos (rango 59-89).

/1 ojos derechos. 46 mujeres.

Cumplimiento principios éticos declaracion Helsinki.
Aprobacidon por CEIC del HCSC. Consentimiento
Informado.

Criterios de inclusion:
eDiagndstico de catarata senil

g

Criterios de exclusioén:
eCirugia ocular previa
et nfermedad activa (uveitis, degeneracién retiniana)
eUso previo de lentes de contacto

Variables registradas:
& elongitud Axial (AL)

([ Espesor Corneal Central (CCT)

_

_

_q Profundidad de camara anterior (ACD=AQD)
a (Distancia endotelio-cristalino)

0

Espesor de Cristalino (LT)
Queratometria media (MK)
Distancia Blanco-Blanco (WTW)

Diametro pupilar (PD)

Medidas validadas por control de calidad
de ambos dispositivos.

[ /O necesaria para emetropia: constante A de 118.0 con
formulas Holladay 2 y SRK/T.

[est t para datos apareados.

Coeficiente de correlacion intraclase al 959, de

conflanza.

Concordancia: diagramas de Bland-Altman (Limites de
concordancia al 95%).

Sl



RESULTADOS

Mediciones con [OLMaster 700 y Lenstar 900 (mediaxSD) Diferencias estadisticamente
Variable |OLMaster 700 Lenstar LS 900 sgg?catwas cn.. .~
® |
AL/mm 23.536+1.54 23.531+1.54 oACD (:
CCT/um 544.74+34.45 542.23+33.32 oLT s .
AQD/mm 2 54+0.34 2 56+0.34 °MHK ‘Q & ) (ALcercasignif
LT/mm 4.71+0.4 4.67+0.38
MK/D 44 56+]1.07 44 .62+]1.03 Excelentes correlacidén/concordancia
WTW/mm 11.81+0.44 11.82+0.59 entre mediciones
PD/mm 3.87+0.81 3.79+0.66 etxcepcion de WIW y PD

Correlacion/concordancia entre los parametros medidos con [OLMaster 700 y LS 900

Varlable

Diferencia media

i 55% 95% LdC

AL/mm 0.0046+0.022 0.086 .0.04 0.05
CCCT/um> 2513+5.77  (<0.001> 0.983 0.974-0.989 .9.03 14.05
AQD/mmy  -0.015:0.038 < 0.001 > 0.993 0.989-0.995 .0.09 0.06
CT/mm>  0.0353x0.099 < 0.002> 0.964 0.944.0.977 .0.16 0.23
CMK/D>  -0.0546+0.17 < 0.006 > 0.994 0.99-0.996 .0.39 0.28
WTW/mm .0.01+0.417 0.831 0.682 0.545-0.783 .0.84 0.82

PD/mm 0.085+0.538 0.175 Q73; 0.608-0.822 .0.99 1.16

Predicciones de LIO (en dioptrias) con |[OLMaster /700 y LS900 (mediazsd)

' Formula | IOLMaster 700 Lenstar 900 7\ 3 -/
Holladay 2 18.77+3.92 18.74+3.9 / A/
SRK/T 19.12+3.77 19.07+3.75 \—J/ @

Correlaciéon/Concordancia entre el calculo de LIO (en dioptrias) entre [OLMaster 700 y LS 900

Mean = ICC Cl (95%) 959, LoA
difference

Holladay 2 0.034+0.257 0.272 0.998 0.997-0.999 -0.51 0.58
CSRK/T > 0.0517:0.186 < 0.023™>  0.999  0.998-0.999 0.32 0.42
Formula SRK/T: (basada en AL y MK) OD OS
eDiferencias estadisticamente significativas de s6lo 0,05 D ?f R e SR
il T L s R T
ot xcelente correlacidn Oy 3 AST BN 028 O fum) 282 AST | ) 0208
v ] 11,83 fmm] 1198
Refraccion objetivo: 0,00 Plwvitn: ESTANDAR Refraccion objetivo: 0,00 Piviin ESTANDAR
L SNGOWF TNe% nis ZCBO0 SNSOWF La%nis ZCB00
FOI‘mU|a HOIIaday 2: (basada en AL, MK, L7-, ACD, WTW) UC‘SO Ss*:gi ;)5(’) (C)y\;fj . uogo éy\-g? ) ff‘fé §7f
eNo diferencias R T ETL T B
eExcelente correlacién e To| T=mTon e e e

Con Lenstar 900 no fue posible medir:
oAL en 10 ojos (12,59%)
Por catarata densa (8 0j0s)
AL mayor de 30 mm (2 0jos)
ePD en 5 0jos (6,259%)

Todas las variables pudieron ser medidas con |OLmaster 900
en todos |los 0jos.
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RESULTADOS: Diagrama de Bland-Altman
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1. Todas las medidas de AL estuvieron dentro de 0,10 mm de diferencia (en rangos clinicamente aceptables)
2. En 79/80 ojos, las diferencias de las medidas de MK fueron menores de 0,5D

3. En 80/80 ojos, en la LIO calculada mediante SRK/ T las diferencias fueron menores de 1D

4. En sélo 1 ojo hubo diferencias mayores a 1D con la férmula Holladay 2 (1,1D)

CONCLUSIONES

v Buena correlacion y concordancia para la mayoria de medidas biométricas y

calculo de LIO empleando Lenstar 900 e |IOLMaster 700.

v Diferencias estadisticamente significativas, no clinicamente relevantes.

v IOLMaster 700: Mayor eficacia obteniendo medidas biométricas en 0jos mas

largos o0 con opacidad de medios.




